TỔNG HỢP Ý KIẾN THAM GIA CỦA CÔNG AN CÁC ĐỊA PHƯƠNG VÀO DỰ THẢO 
NGHỊ ĐỊNH THAY THẾ NGHỊ ĐỊNH 36/CP CỦA CHÍNH PHỦ VỀ QUẢN LÝ, SỬ DỤNG PHÁO
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	Dự thảo Nghị định
	Địa phương
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	Yên Bái
	Nhất trí
	
	

	
	
	Đồng Nai
	Nhất trí
	
	

	
	
	Quảng Nam
	Nhất trí
	
	

	
	
	Kon Tum
	Nhất trí
	
	

	
	
	Long An
	Nhất trí
	
	

	
	
	Bình Dương
	Nhất trí
	
	

	
	
	Lai Châu
	Nhất trí
	
	

	
	
	TP Hồ Chí Minh
	Nhất trí
	
	

	
	
	Bà Rịa Vũng Tàu
	Nhất trí
	
	

	
	
	Đắk Nông
	Nhất trí
	
	

	
	
	Hưng Yên
	Nhất trí
	
	

	
	
	Thái Nguyên
	Nhất trí
	
	

	
	
	Đắc Lắc
	Nhất trí
	
	

	
	
	Kiên Giang
	Nhất trí
	
	

	
	
	Khánh Hòa
	Nhất trí
	
	

	
	
	Thái Bình
	Nhất trí
	
	

	
	
	Lâm Đồng
	Nhất trí
	
	

	
	
	Bạc Liêu
	Nhất trí
	
	

	
	
	Hà Nội 
	Nhất trí
	
	

	
	Căn cứ ban hành
	Sơn La
	Đề nghị bổ sung “Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Tổ chức Chính phủ và Luật Tổ chức chính quyền địa phương ngày 22 tháng 11 năm 2019”. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Tây Ninh
	Đề nghị bổ sung căn cứ “Luật Quản lý, sử dụng vũ khí, vật liệu nổ và công cụ hỗ trợ”. 
	Không tiếp thu vì đây là Nghị định không đầu và không quy định chi tiết Luật Quản lý, sử  dụng vũ khí, vật liệu nổ và công cụ hỗ trợ
	

	
	Điều 1. Phạm vi điều chỉnh
	Điện Biên
	Đề nghị bổ sung cụm từ “tiêu hủy” 
	Đề nghị không tiếp thu vì trong quản lý, sử dụng pháo đã bao gồm cả hoạt động tiêu hủy.
	

	
	
	Cà Mau
	Đề nghị bổ sung cụm từ “doanh nghiệp” vào đoạn sau “nguyên tắc, trách nhiệm của cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp…”.
	Tiếp thu
	

	
	Điều 2. Đối tượng áp dụng
	Cà Mau
	Đề nghị bổ sung cụm từ “doanh nghiệp” vào đoạn sau “…áp dụng đối với cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp…”.
	Tiếp thu
	

	
	Điều 3. Giải thích từ ngữ
	Nghệ An
	- Tại khoản 1, việc phân biệt giữa pháo nổ, pháo hoa nổ và pháo hoa chưa rõ ràng, vì dưới tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, điện, hóa các loại pháo đều tạo ra hiệu ứng màu sắc (có thể ít hoặc nhiều) và tạo ra âm thanh to, nhỏ khác nhau (việc đốt pháo hoa cũng tạo ra tiếng nổ nhỏ), đề nghị bổ sung từ ngữ phù hợp để phân biệt giữa các loại pháo. 
- Tại điểm a, b khoản 2, đề nghị sửa cụm từ “...kích thích nhiệt, cơ, hóa hoặc điện...” thành “kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện..” để thống nhất với quy định tại khoản 1 Điều 3.
	- Đề nghị không tiếp thu vì khái niệm như dự thảo đã căn cứ vào các đặc tính của từng loại pháo.
- Tiếp thu.
	

	
	
	Đà Nẵng
	Khoản 1, nên điều chỉnh việc phân loại pháo thành “

1. ....

a) Pháo nổ là....

b) Pháo hoa, bao gồm: 

Pháo hoa nổ là...

Pháo hoa là...”
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo vì dự thảo đã quy định khái niệm mang tính khái quát, đảm bảo công tác quản lý nhà nước và phục vụ hiệu quả cho công tác phòng ngừa, đấu tranh chống tội phạm. 
	

	
	
	Ninh Bình
	- Khoản 1 Điều 3, đề nghị viết lại như sau: 

“1. Pháo là sản phẩm có chứa thuốc pháo, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra phản ứng hóa học nhanh, mạnh, sinh khí, tạo ra hiệu ứng âm thanh, ánh sáng, màu sắc trong không gian, gây ra tiếng nổ hoặc không gây ra tiếng nổ. Pháo bao gồm: Pháo nổ, pháo hoa.

a) Pháo nổ là sản phẩm có chứa thuốc pháo được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra tiếng nổ.

b) Pháo hoa bao gồm: 

Pháo hoa là sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện tạo ra các hiệu ứng âm thanh, ánh sáng, màu sắc trong không gian, không gây ra tiếng nổ. 
Pháo hoa nổ là sản phẩm có chứa thuốc pháo được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra tiếng rít, tiếng nổ, hiệu ứng màu sắc trong không gian.

- Khoản 5, đề nghị bổ sung cụm từ “sản xuất” vì theo quy định của Luật doanh nghiệp thì kinh doanh là việc thực hiện liên tục một, một số hoặc tất cả các công đoạn của quá trình, đầu tư, từ sản xuất đến tiêu thụ sản phẩm…”, đồng thời, thống nhất lại toàn bộ trong nội dung dự thảo Nghị định.
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo vì dự thảo đã quy định khái niệm mang tính khái quát, đảm bảo công tác quản lý nhà nước và phục vụ hiệu quả cho công tác phòng ngừa, đấu tranh chống tội phạm.
Đề nghị không tiếp thu vì hoạt động kinh doanh quy định tại Nghị định này chỉ bao gồm hoạt động mua, bán. 
	

	
	
	Sóc Trăng
	Khoản 4, đề nghị sửa cụm từ “nhà nước” thành “Nhà nước”. 
	Đề nghị không tiếp thu vì đây không phải là trường hợp viết hoa theo quy định của pháp luật.
	

	
	
	Quảng Trị
	Tại điểm a khoản 1 Điều 3 về giải thích từ ngữ:

- Quy định pháo nổ gồm pháo thường và pháo hoa nổ

- Quy định pháo nổ thành 3 loại: Pháo nổ, pháo hoa nổ, pháo hoa không nổ. Đồng thời đề nghị sửa đổi phụ lục IV của Luật Đầu tư năm 2014 về việc quy định “Kinh doanh pháo nổ, pháo hoa nổ” vào nghành, nghề cấm kinh doanh.
- Trong Nghị định chỉ quy định công tác quản lý, bảo quản pháo hoa nổ, pháo hoa, thuốc pháo chứ chưa quy định đối với pháo nổ.
Tại điểm b khoản 1 thêm từ “Nhưng” trước cụm từ “Không gây ra tiếng nổ”

Tại khoản 4 Điều 3 bỏ “Quy định tại điểm a, khoản 1 điều này” 
	- Đề nghị không tiếp thu vì quy định như dự thảo đã đảm bảo rõ nghĩa, thuận lợi trong quá trình thực hiện. 

- Đề nghị không tiếp thu vì dự thảo được xây dựng trên cơ sở kế thừa Nghị định 36/CP và thực tiễn quá trình tổ chức thực hiện đối với pháo. 

- Đề nghị không tiếp thu vì tại dự thảo Nghị định pháo nổ bị cấm hoàn toàn. 

- Đề nghị không tiếp thu vì quy định như dự thảo nhằm làm rõ hoạt động hợp pháp đối với pháo hoa nổ, bên cạnh đó, phục vụ công tác phòng ngừa, đấu tranh chống tội phạm. 
	

	
	
	Cần Thơ
	Tại khoản 1 đề nghị sửa đổi, bổ sung như sau: “Pháo là sản phẩm có chứa thuốc pháo nổ hoặc thuốc pháo hoa, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra phản ứng hóa học nhanh, mạnh, sinh khí, tạo hiệu ứng âm thanh, ánh sáng, màu sắc trong không gian, gây ra tiếng nổ hoặc không gây ra tiếng nổ. Pháo hoa bao gồm: Pháo nổ, pháo hoa và các loại pháo khác có tính năng tương tự”.
Đề nghị sửa đổi khoản a và khoản b điểm 1:
“a) Pháo nổ là sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra tiếng nổ.”
b) Pháo hoa bao gồm:

Pháo hoa là sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện tạo ra các hiệu ứng âm thanh, ánh sáng, màu sắc trong không gian, không gây ra tiếng nổ;

Pháo hoa nổ là sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra tiếng rít, tiếng nổ, hiệu ứng màu sắc trong không gian”.
	Đề nghị không tiếp thu vì hiện nay chưa có khái niệm và thực tiễn về loại pháo có tính năng, tác dụng tương tự. 
Đề nghị giữ nguyên như dự thảo vì dự thảo đã quy định khái niệm mang tính khái quát, đảm bảo công tác quản lý nhà nước và phục vụ hiệu quả cho công tác phòng ngừa, đấu tranh chống tội phạm. 

	

	
	
	Bình Thuận
	Tại khoản 1 dự thảo Pháo là sản phẩm có chứa thuốc pháo nổ hoặc thuốc pháo hoa, khi có tác động của xung kích cơ, nhiệt hóa, điện gây ra phản ứng hóa học nhanh, mạnh, sinh khói, có mùi hoặc không có mùi tạo hiệu ứng âm thanh...

Tại điểm a khoản 1: Pháo nổ là sản phẩm đươc chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra tiếng nổ, có khói hoặc không có khói.
Tại điểm b khoản 1: Pháo hoa không có tiếng nổ là sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt hóa, điện tạo ra các hiệu ứng âm thanh, ánh sáng, sinh khói, màu sắc trong không gian, không gây ra tiếng nổ

Tại Khoản 3: Thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ là thiết bị chuyên dụng phục vụ điều khiển phát hỏa cho các quả pháo hoặc giàn pháo nổ.

Tại Khoản 5: Kinh doanh pháo hoa là hoạt động đàu tư, sản xuất, mua, bán, cung ứng dịch vụ pháo hoa.
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo vì dự thảo đã quy định khái niệm mang tính khái quát, đảm bảo công tác quản lý nhà nước và phục vụ hiệu quả cho công tác phòng ngừa, đấu tranh chống tội phạm.
- Tiếp thu.
- Đề nghị không tiếp thu vì pháo hoa, pháo hoa nổ tại dự thảo Nghị định là những sản phẩm dễ gây cháy nổ, có tính nguy hiểm cao. Vì vậy, đối với từng hoạt động nghiên cứu, sản xuất, kinh doanh, mua bán, vận chuyển, sử dụng, xuất khẩu, nhập khẩu lại quy định điều kiện khác nhau.
	

	
	
	Tuyên Quang
	Tại khoản 1 dự thảo nêu: Pháo bao gồm pháo nổ, pháo hoa; pháo nổ bao gồm pháo nổ và pháo hoa nổ, tuy nhiên tại Điều 4 lại không đề cập đến cụm từ “pháo nổ” mà chỉ đề cập đến “pháo hoa nổ” và “pháo hoa”, như vậy, sẽ không bao quát hết nội dung về pháo theo quy định tại khoản 1 Điều 3. 
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo nổ là sản phẩm bị cấm hoàn toàn và không bất kỳ một tổ chức, cá nhân nào được sử dụng. 
	

	
	
	Tây Ninh
	Khoản 1, phân loại: “Pháo bao gồm: Pháo nổ, pháo hoa”, trong đó, Pháo nổ bao gồm: Pháo nổ, pháo hoa nổ. Tuy nhiên, nội dung dự thảo Nghị định chỉ quy định quản lý, sử dụng pháo hoa nổ, pháo hoa, thuốc pháo là chưa đầy đủ, đề nghị nghiên cứu, xem xét, bổ sung “pháo nổ” vào tất cả các cụm từ “pháo hoa nổ, pháo hoa, thuốc pháo” trong dự thảo. 
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo nổ là sản phẩm bị cấm hoàn toàn và không bất kỳ một tổ chức, cá nhân nào được sử dụng.
	

	
	
	Hải Dương
	- Tại điểm a khoản 1, đề nghị sửa đổi cụm từ “pháo nổ, bao gồm:” thành “Pháo nổ, bao gồm: Pháo nổ và pháo hoa nổ”. 

- Tại khoản 2, đề nghị bổ sung thêm là “thuốc pháo, bao gồm: Thuốc pháo nổ và thuốc pháo hoa”. 
	- Tiếp thu.
- Tiếp thu.
	

	
	
	Gia Lai
	- Khoản 1, đề nghị sửa lại như sau “Pháo là sản phẩm có chứa thuốc pháo nổ hoặc thuốc pháo hoa, được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện…”.

- Điểm a khoản 1, đề nghị bỏ cụm từ “sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp” và sửa lại thành “Pháo nổ là pháo, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra tiếng nổ”.

Trong khái niệm pháo hoa nổ, bỏ cụm từ “tiếng rít”, cụm từ “sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp” và sửa lại thành “Pháo hoa nổ là pháo, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra tiếng nổ, hiệu ứng màu sắc trong không gian”.

- Điểm b khoản 1, bỏ cụm từ “sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp” và sửa lại thành “Pháo hoa là pháo, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện tạo ra các hiệu ứng âm thanh, ánh sáng, màu sắc trong không gian, không gây ra tiếng nổ”. 
	- Tiếp thu.
Đề nghị không tiếp thu vì khái niệm quy định như dự thảo mang tính khái quát, đầy đủ, đáp ứng yêu cầu công tác quản lý nhà nước và phòng ngừa, đấu tranh chống tội phạm

	

	
	
	Sơn La
	Đề nghị bổ sung thêm cụm từ “chế tạo” vào hoạt động hợp pháp liên quan đến pháo nổ. 
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo nổ là sản phẩm bị cấm hoàn toàn và không bất kỳ một tổ chức, cá nhân nào được sử dụng.
	

	
	
	Lạng Sơn
	- Khoản 1, đề nghị sửa cụm từ sau “Pháo là sản phẩm có chứa thuốc pháo… Pháo bao gồm: Pháo nổ, pháo hoa nổ, pháo hoa” vì khoản 2 Điều này đã giải thích thuốc pháo bao gồm thuốc pháo nổ, thuốc pháo hoa; bên cạnh đó, quy định “pháo bao gồm pháo nổ, pháo hoa nổ, pháo hoa” sẽ tách bạch rõ các khái niệm pháo nổ, pháo hoa nổ, pháo hoa. Trên cơ sở đó, đề nghị điều chỉnh các điểm a, b của khoản này thành 03 khoản quy định về pháo nổ, pháo hoa nổ, pháo hoa. 

- Khoản 2 giải thích khái niệm thuốc pháo khá tương đồng với khái niệm vật liệu nổ theo quy định hiện hành, đặc biệt là thuốc nổ. Do đó, đề nghị nghiên cứu, làm rõ khái niệm thuốc pháo để phân biệt với thuốc nổ, tạo điều kiện thuận lợi cho công tác nhận diện, giám định, tránh tình trạng các đối tượng lợi dụng để lách luật. 

- Đề nghị bổ sung hoạt động “tiêu hủy” vào khoản 4. 

- Khoản 5, đề nghị bổ sung cụm từ “theo quy định của pháp luật” vào cuối khoản. 
	Tiếp thu.

Tiếp thu.

Tiếp thu.

Đề nghị không tiếp thu vì kinh doanh là hoạt động mua, bán pháo hoa theo quy định của Nghị định này.
	

	
	
	Hà Nam
	Tại điểm a khoản 1, đề nghị bổ sung cụm từ hình ảnh vào đoạn sau và sửa thành “Pháo hoa nổ là sản phẩm được chế tạo, sản xuất thủ công hoặc công nghiệp, khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện gây ra tiếng rít, tiếng nổ, hiệu ứng màu sắc, hình ảnh trong không gian” vì pháo hoa nổ luôn có hiệu ứng hình ảnh sau khi phát nổ trong không gian. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Hà Tĩnh 
	Khoản 1, đề nghị bổ sung nội dung để làm rõ hơn thuật ngữ “thuốc pháo nổ” và “thuốc pháo hoa” nhằm phân biệt với các loại vật liệu nổ khác (thuốc bom, mìn, vật liệu nổ quân dụng, vật liệu nổ công nghiệp, tiền chất thuốc nổ). 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Cà Mau
	Đề nghị bổ sung giải thích từ ngữ “bắn pháo hoa nổ tầm cao” và “bắn pháo hoa nổ tầm thấp”. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Thanh Hóa
	- Về khái niệm pháo nổ quy định tại dự thảo là không phù hợp với thực tế và có dấu hiệu trái với Luật Đầu tư. 
- Về khái niệm pháo hoa, đề nghị bổ sung cụm từ “có chứa thuốc pháo hoa” vào sau từ “sản phẩm” vì so với quy định hiện hành, khái niệm về pháo hoa trong dự thảo Nghị định đã bỏ yếu tố pháo hoa là sản phẩm “có chứa thuốc pháo hoa”, điều này là không phù hợp vì nó có nội hàm quá rộng, bất kỳ một sản phẩm nào tạo ra hiệu ứng âm thanh, ánh sáng (có hoặc không có phản ứng hóa học) khi có tác động của xung kích thích cơ, nhiệt, hóa, điện đều có thể coi là pháo hoa (pháo giấy, gậy ánh sáng đồ chơi, đèn chiếu sáng...). Khái niệm như vậy là quá mơ hồ, không phù hợp với thực tiễn, không đảm bảo hiệu lực thi hành.
- Đề nghị quy định cụ thể thế nào là pháo hoa tầm thấp, pháo hoa tầm cao bởi trong Điều 3 giải thích từ ngữ không còn khái niệm pháo hoa tầm cao, pháo hoa tầm thấp so với quy định hiện hành, tuy nhiên tại Điều 17 dự thảo Nghị định quy định các trường hợp bắn pháo hoa nổ lại xác định cụ thể các trường hợp bắn pháo hoa tầm thấp, pháo hoa tầm cao dẫn đến thiếu cơ chế thi hành. 
	Đề nghị không tiếp thu vì đây là trường hợp đặc biệt, tại Điều 5 dự thảo Nghị định đã quy định rõ: Nghiêm cấm nghiên cứu, chế tạo, sản xuất, mua bán, xuất khẩu, nhập khẩu, tàng trữ, vận chuyển, sử dụng pháo nổ, pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ; trừ trường hợp cơ quan nhà nước có thẩm quyền cho phép nghiên cứu, sản xuất, nhập khẩu, xuất khẩu, cung ứng, vận chuyển, sử dụng pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ theo quy định tại Nghị định này. Đồng thời, quy định như trên nhằm tạo hành lang pháp lý cho lực lượng chức năng trong phòng ngừa, đấu tranh với các hành vi vi phạm về công tác này. 
Đề nghị không tiếp thu vì khái niệm như dự thảo đã căn cứ vào các đặc tính của từng loại pháo. 
Tiếp thu.  
	

	
	
	Thừa Thiên Huế
	- Tại điểm b khoản 1 chưa quy định rõ pháo hoa gồm những loại nào.
- Đề nghị nghiên cứu khái niệm thuốc nổ tại điểm b khoản 7 Điều 3 Luật Quản lý, sử dụng vũ khí, vật liệu nổ và công cụ hỗ trợ để giải thích khái niệm về thuốc pháo nổ và thuốc pháo hoa nổ để thống nhất với Luật Quản lý, sử dụng vũ khí, vật liệu nổ và công cụ hỗ trợ.
- Khoản 4, đề nghị bổ sung quy định hoạt động hợp pháp đối với pháo hoa.
	- Tiếp thu. 
- Đề nghị không tiếp thu vì phạm vi điều chỉnh của 02 văn bản khác nhau. 

- Hoạt động hợp pháp đối với pháo hoa đã được quy định tại các điều luật của Nghị định. 
	

	
	Điều 4. Nguyên tắc quản lý, sử dụng pháo
	Nghệ An
	- Khoản 2, đề nghị bổ sung cụm từ “bảo vệ” vào trong cụm từ “bảo đảm an toàn, môi trường”.

- Khoản 5, đề nghị bổ sung cụm từ “hư hỏng, hết hạn sử dụng” vào sau cụm từ “các loại giấy phép bị mất”.
	- Tiếp thu. 

- Tiếp thu.
	

	
	
	Ninh Bình
	Khoản 1, đề nghị bổ sung cụm từ “các điều ước quốc tế, thỏa thuận quốc tế mà nước Cộng hòa xã hội chủ nghĩa Việt Nam tham gia ký kết” vào cuối khoản.
	Đề nghị không tiếp thu vì hiệu lực của văn bản đã được quy định cụ thể tại Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật.  
	

	
	
	Bình Phước
	- Đề nghị thay thế cụm từ “pháo hoa nổ” bằng cụm từ “pháo nổ” tại khoản 2, 3, 4 và 5 để quản lý rộng hơn vì tại điểm a khoản 1 quy định pháo nổ bao gồm pháo nổ và pháo hoa nổ.

- Khoản 5, thay thế cụm từ “pháo hoa nổ, pháo hoa, thuốc pháo” bằng cụm từ “các thành phần”.
	Đề nghị không tiếp thu vì tại dự thảo Nghị định cấm hoàn toàn mọi hoạt động liên quan đến pháo nổ. 
- Đề nghị không tiếp thu vì tại khoản 5 bao gồm cả pháo hoa nổ, pháo hoa và thuốc pháo để sản xuất pháo hoa nổ, pháo hoa.
	

	
	
	Sơn La
	- Tại khoản 2, đề nghị bổ sung cụm từ “hạn chế thiệt hại đối với người, tài sản” và chỉnh sửa như sau: “… phải đúng mục đích, đúng quy định và bảo đảm an toàn, hạn chế thiệt hại đối với người, tài sản, môi trường”. 

- Khoản 4, đề nghị sửa lại như sau: “Nghiên cứu, chế tạo, sản xuất, kinh doanh, mang, xuất khẩu, nhập khẩu, cung ứng, vận chuyển, sử dụng pháo hoa nổ, pháo hoa, thuốc pháo để sản xuất pháo hoa nổ, pháo hoa và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ phải được cơ quan có thẩm quyền cấp giấy phép, giấy xác nhận”. 

- Đề nghị bổ sung 01 khoản quy định “Pháo hoa nổ, pháo hoa, thuốc pháo và các thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ không có nhu cầu, hết hạn sử dụng, không còn khả năng sử dụng phải được thu hồi, thanh lý hoặc tiêu hủy”. 
	- Đề nghị không tiếp thu vì khi sử dụng phải bảo đảm an toàn, không được thiệt hại về người.
- Tiếp thu.
- Tiếp thu.
	

	
	
	Sóc Trăng
	Đề nghị bổ sung khoản 6, việc xuất, nhập khẩu pháo hoa, nguyên liệu, phụ kiện để sản xuất pháo hoa phải có Giấy phép của cơ quan Nhà nước có thẩm quyền cấp theo quy định của luật. 
	Đề nghị không tiếp thu vì đã được quy định tại khoản 4 dự thảo Nghị định. 
	

	
	
	Quảng Trị
	Dòng thứ 2 khoản 5 bổ sung “... các loại giấy phép bị mất, hư hỏng...”
	Tiếp thu.
	

	
	
	Thừa Thiên Huế
	Tại khoản 2, đề nghị bổ sung cụm từ “bảo vệ” vào đoạn sau “...đúng quy định và đảm bảo an toàn, bảo vệ môi trường”.
	- Tiếp thu.
	

	
	Điều 5. Các hành vi bị nghiêm cấm
	Thừa Thiên Huế
	- Tại khoản 1 và khoản 2, đều sử dụng cụm từ “Nghiên cứu, chế tạo, sản xuất, mua bán, xuất khẩu, nhập khẩu, tàng trữ, vận chuyển, sử dụng” đề nghị nghiên cứu, rút gọn để tránh trùng lặp. 
	Đề nghị không tiếp thu vì đây là 02 hành vi bị nghiêm cấm khác nhau.
	

	
	
	Bắc Giang
	Khoản 4, đề nghị bổ sung cụm từ “và xúi giục người dưới 18 tuổi” và sửa lại thành “Lợi dụng, lạm dụng và xúi giục người dưới 18 tuổi sử dụng pháo để xâm phạm an ninh quốc gia…”.
	Đề nghị không tiếp thu vì xúi giục người dưới hay trên 18 tuổi đều bị nghiêm cấm. 
	

	
	
	Bình Thuận
	Khoản 2: Nghiên cứu, chế tạo, sản xuất, mua bán, xuất khẩu, nhập khẩu, tàng trữ, vận chuyển, sử dụng trái phép hoặc chiếm đoạt pháo hoa, thuốc pháo hoa và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ.

Khoản 3: Mang pháo, thuốc pháo và thiết bị, phụ kiện bắn các loại pháo hoa nổ trái phép, vào, ra khỏi lãnh thổ nước Cộng hòa xã hội chủ nghĩa Việt Nam hoặc vào nơi cấm, khu  vực cấm, khu vực bảo vệ và mục tiêu bảo vệ.

Khoản 5: Trao đổi, tặng, cho, gửi, mượn, cho mượn, thuê, cho thuê, cầm cố pháo hoa nổ hoặc thuốc pháo và thiết bị, phụ kiện để sản xuất pháo trái phép; vận chuyển, bảo quản, tiêu hủy pháo không bảo đảm an toàn hoặc làm ảnh hưởng đến môi trường
	- tiếp thu.
- tiếp thu.

- Đề nghị không tiếp thu vì tại dự thảo Nghị định quy định theo hướng cá nhân, cơ quan, tổ chức được phép sử dụng và không quy định cấm cho, tặng pháo hoa. 
	

	
	
	Bình Phước
	Bổ sung cụm từ “gia công’ vào sau cụm từ “Nghiên cứu, chế tạo, sản xuất tại khoản 1 và 2 để phù hợp với quy định tại Nghị định số 96/2016/NĐ-CP của Chính phủ.
	Đề nghị không tiếp thu vì gia công cũng là một công đoạn của sản xuất. 
	

	
	
	Quảng Bình
	Khoản 1, đề nghị thay thế cụm từ “cung ứng” bằng cụm từ “mua bán”. 
	Đề nghị không tiếp thu vì đây là trường hợp đặc biệt, chỉ cung ứng để sử dụng trong các trường hợp theo quy định. 
	

	
	
	Bắc Kạn
	- Khoản 5, sau cụm từ “trao đổi, tặng, cho, gửi, mượn, cho mượn, thuê, cho thuê, cầm cố” đề nghị bổ sung thêm cụm từ “pháo nổ”. 

- Gộp khoản 1 và 2 thành một khoản. 
	- Đề nghị không tiếp thu vì pháo nổ tại dự thảo Nghị định bị cấm hoàn toàn.

- Đề nghị không tiếp thu vì đây là 02 hành vi bị nghiêm cấm khác nhau.
	

	
	
	Sơn La
	Đề nghị bổ sung quy định cấm “Giao pháo, thuốc pháo và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ cho cơ quan, tổ chức, cá nhân không đủ điều kiện theo quy định”. 
	- Tiếp thu.
	

	
	
	Hà Nam
	- Khoản 4, đề nghị thay thế từ “pháo” bằng cụm từ “pháo hoa nổ, pháo hoa” trong đoạn sau “Lợi dụng, lạm dụng việc sử dụng pháo để xâm phạm an ninh quốc gia, trật tự, an toàn xã hội, tính mạng, sức khỏe, tài sản, quyền” vì pháo nổ bị cấm nên không thể lợi dụng, lạm dụng trong mọi trường hợp. 
- Khoản 4, đề nghị sửa đoạn sau “hủy hoại hoặc cố ý làm hư hỏng pháo, thuốc pháo và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ được giao” thành “hủy hoại hoặc cố ý làm hư hỏng pháo hoa nổ, thuốc pháo và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ được giao quản lý, sử dụng”. 
	- Đề nghị không tiếp thu vì tại khoản 5 vẫn trừ trường hợp cơ quan nhà nước có thẩm quyền cho phép nghiên cứu, sản xuất, nhập khẩu, xuất khẩu, cung ứng, vận chuyển, sử dụng pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ theo quy định tại Nghị định này.
- Tiếp thu. 
	

	
	
	Thanh Hóa
	- Đề nghị bỏ hành vi “không tố giác” tại khoản 8 vì Luật Tố cáo cũng chỉ quy định cá nhân được quyền tố cáo chứ không có nghĩa vụ phải tố cáo. 
- Về trách nhiệm báo cáo thông tin về việc mất, thất thoát, tai nạn, sự cố về pháo tại khoản 9, đề nghị bổ sung cụm từ “thuộc phạm vi được giao quản lý” cho rõ ràng, phù hợp với thực tế và thống nhất áp dụng. 
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo vì đây là hai cụm từ mang nội hàm khác nhau.
- Tiếp thu.
	

	
	
	Cao Bằng
	Khoản 2, đề nghị sửa cụm từ “Nghiên cứu, chế tạo, sản xuất, mua bán, xuất khẩu, nhập khẩu, tàng trữ, vận chuyển, sử dụng trái phép hoặc chiếm đoạt pháo hoa, thuốc pháo hoa và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ” thành “Nghiên cứu, chế tạo, sản xuất, mua bán, xuất khẩu, nhập khẩu, tàng trữ, vận chuyển, sử dụng trái phép hoặc chiếm đoạt các loại pháo, thuốc pháo và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ”. 
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo để tách bạch nội dung cấm của khoản 1 và khoản 2. 
	

	
	
	Lạng Sơn
	- Đề nghị bổ sung hành vi “chiếm đoạt pháo nổ, pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ”.

- Bổ sung cụm từ “trừ những trường hợp quy định tại Điều 9 Nghị định này” vào cuối khoản 5 Điều này. 
	- Tiếp thu.
- Đề nghị không tiếp thu vì tại Điều 9 các hoạt đông vận chuyển, bảo quản, tiêu hủy pháo phải bảo đảm an toàn và môi trường
	

	
	
	Điện Biên
	Đề nghị bỏ từ “mang” vì trong quy định của khoản này có nội dung “vận chuyển” đã bao hàm đầy đủ ý quy định về hành vi. 
	Đề nghị không tiếp thu vì trong phạm vi lãnh thổ Việt Nam là hoạt động vận chuyển, còn từ nước ngoài vào Việt Nam là hoạt động mang.
	

	
	
	Ninh Thuận
	Đề nghị bổ sung cụm từ “gia công” vào trong từ “nghiên cứu, chế tạo, sản xuất, mua bán, nhập khẩu, tàng trữ, vận chuyển, sử dụng pháo nổ, pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ”
	Đề nghị không tiếp thu vì gia công thực chất là một công đoạn của sản xuất. 
	

	
	Điều 6. Quản lý, bảo quản pháo, thuốc pháo
	Nghệ An
	Khoản 3, đề nghị bổ sung thêm cụm từ “tránh xa các nguồn nhiệt, điện” và sửa lại thành “quá trình bốc xếp, vận chuyển, bảo quản pháo, thuốc pháo tránh va chạm mạnh; tránh xa các nguồn nhiệt, điện; tuyệt đối cấm lửa...”.
	- Tiếp thu.
	

	
	
	Nam Định
	- Khoản 1, đề nghị bỏ cụm từ “pháo hoa nổ, pháo hoa” và sửa lại thành “Việc quản lý, bảo quản pháo, thuốc pháo để sản xuất pháo phải bảo đảm các điều kiện sau đây:...” để mở rộng phạm vi điều chỉnh.

- Khoản 2, đề nghị quy định rõ cơ quan quản lý, bảo quản bởi thực tế hiện nay, khi thu giữ được pháo, chất cháy không nhập được vào kho vật chứng của Công an nhân dân, trong khi liên hệ với Bộ Chỉ huy quân sự tỉnh thì không bàn giao được vì chưa có kho. 
	- Tiếp thu.
Đề nghị không tiếp thu vì giữ tang vật vụ án, vụ việc thuộc phạm vi điều của của văn bản pháp luật khác. 
	

	
	
	Đà Nẵng
	Điểm c khoản 1, đề nghị bổ sung “người được giao quản lý kho, nơi cất giữ, bảo quản pháo phải đảm bảo các điều kiện...”.
	Tiếp thu.
	

	
	
	Quảng Trị
	Khoản 2 sửa thành “Phải đảm bảo theo quy định tại Điểm b và c khoản 1 điều này”.
	Đề nghị không tiếp thu vì kho bảo quản, lưu giữ vật chứng, tang vật của vụ án, vụ việc được quy định tại văn bản quy phạm pháp luật khác. 
	

	
	
	Bắc Giang
	Điểm c khoản 1 chưa quy định rõ việc quản lý, bảo quản vật chứng của các Cơ quan tiến hành tố tụng (Công an, Thi hành án..) khi bảo quản vật chứng trong vụ án hình sự, vì vậy, đề nghị bổ sung quy định cụ thể giao cho cơ quan Quân sự cùng cấp có trách nhiệm tiếp nhận, bảo quản vật chứng là pháo. 
	Đề nghị không tiếp thu vì giữ tang vật vụ án, vụ việc thuộc phạm vi điều của của văn bản pháp luật khác.
	

	
	
	Quảng Ninh
	Điểm c khoản 1, đề nghị bổ sung cụm từ “được trang bị công cụ hỗ trợ” vào đoạn sau “…bố trí lực lượng bảo vệ được trang bị công cụ hỗ trợ và canh gác 24/24 giờ trong ngày…”.
	Đề nghị không tiếp thu vì đối tượng được trang bị, sử  dụng công cụ hỗ trợ thuộc phạm vi điều của của văn bản pháp luật khác.
	

	
	
	Bình Phước
	- Điểm b khoản 1, đề nghị bổ sung cụm từ “bố trí” vào trước cụm từ “kho cất giữ, bảo quản”.

- Khoản 3, đề nghị bổ sung cụm từ “phải được thực hiện đúng quy định đối với hàng hóa nguy hiểm về cháy, nổ” vào sau cụm từ “quá trình bốc xếp, vận chuyển, bảo quản pháo, thuốc pháo”.  
	Tiếp thu.
	

	
	
	Tuyên Quang
	Điều 6 đã quy định về các điều kiện bảo đảm việc quản lý, bảo quản pháo, tuy nhiên, chưa quy định cơ quan, tổ chức nào thực hiện việc quản lý, bảo quản pháo, thuốc pháo thu giữ từ các vụ án, vụ việc và cơ quan, tổ chức, cá nhân giao nộp. 
	Đề nghị không tiếp thu vì giữ tang vật vụ án, vụ việc thuộc phạm vi điều của của văn bản pháp luật khác.
	

	
	
	Sơn La
	Đề nghị bổ sung quy định về điều kiện, trách nhiệm của người được giao quản lý kho, nơi cất giữ, bảo quản pháo hoa nổ, pháo hoa, thuốc pháo. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Hà Nam
	Đề nghị quy định rõ nội dung, trong thời hạn bao nhiêu ngày kể từ khi phát hiện vụ việc mất, thất thoát, tai nạn, sự cố về pháo phải báo cáo cơ quan có thẩm quyền vì tại khoản 9 Điều 5 chưa quy định rõ báo cáo trong thời hạn bao nhiêu ngày là kịp thời. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Điện Biên
	Đề nghị quy định cụ thể nội dung quản lý pháo, thuốc pháo trong quá trình vận chuyển.
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 7. Tiêu hủy pháo, thuốc pháo
	Nghệ An
	Khoản 5, đề nghị bổ sung thêm thành phần Hội đồng tiêu hủy, gồm: “Cơ quan Quân sự và cơ quan Công an cấp huyện” để bảo đảm tuyệt đối an toàn đối với hoạt động tiêu hủy pháo, thuốc pháo. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Bình Định
	Đề nghị quy định rõ thẩm quyền quyết định việc tiêu hủy pháo, thuốc pháo.
	Tiếp thu.
	

	
	
	Quảng Trị
	Dòng thứ 3 khoản 2 bổ sung “...cách xa nơi dân cư, các địa điểm quan trọng về chính trị, an ninh quốc phòng, các công trình công cộng...”
	Tiếp thu.
	

	
	
	Đà Nẵng
	Điểm a khoản 4, cụm từ “hạn chế ảnh hưởng đến môi trường” sửa thành “không để ảnh hưởng đến môi trường”. 
	Đề nghị không  tiếp thu vì thực tế công nghệ tại Việt Nam hiện nay, việc tiêu hủy pháo vẫn ảnh hưởng đến môi trường trong một chừng mực nhất định. 
	

	
	
	Hà Nam
	Đề nghị quy định rõ thẩm quyền quyết định việc tiêu hủy pháo, thuốc pháo. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Bắc Giang
	- Tại điểm a khoản 4 quy định: “Sau khi có quyết định tiêu hủy của cơ quan có thẩm quyền thì cơ quan quân sự hoặc cơ quan Công an cấp huyện trở lên phải thành lập Hội đồng tiêu hủy…”, trong khi đó, khoản 1 Điều 125 Luật thi hành án dân sự quy định: Thủ trưởng cơ quan thi hành án dân sự phải ra quyết định thành lập Hội đồng tiêu hủy vật chứng, tài sản…”. Như vậy, giữa Nghị định và Luật Thi hành án dân sự chưa có sự thống nhất về chủ thể ra quyết định thành lập Hội đồng tiêu hủy. Do đó, cần phải bổ sung quy định cụ thể về chủ thể ra quyết định thành lập Hội đồng tiêu hủy, thành phần tham gia Hội đồng tiêu hủy trong trường hợp Thi hành án ra quyết định tiêu hủy vật chứng.

- Điểm a khoản 4, đề nghị bổ sung thêm lực lượng Phòng cháy, chữa cháy vào Hội đồng tiêu hủy để phương án tiêu hủy được tuyệt đối an toàn, hạn chế ảnh hưởng đến môi trường. 
	Tiếp thu.
Tiếp thu.

	

	
	
	Quảng Bình
	Đề nghị quy định rõ thẩm quyền quyết định việc tiêu hủy pháo, thuốc pháo.
	Tiếp thu.
	

	
	
	Tuyên Quang
	Điều 7 đã quy định và hướng dẫn cụ thể việc tiêu hủy pháo, thuốc pháo, tuy nhiên trên thực tế tại địa bàn số lượng pháo, thuốc pháo thu giữ từ các vụ án, vụ việc và cơ quan, tổ chức, cá nhân giao nộp không nhiều mà thực hiện việc tiêu hủy theo quy định sẽ tốn kém thời gian và kinh phí, đề nghị cần quy định rõ số lượng pháo, thuốc pháo cụ thể để thành lập Hội đồng tiêu hủy cho phù hợp. 
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo là loại sản phẩm nguy hiểm, dễ gây cháy nổ nên số lượng tang vật nhiều hay ít thì vẫn phải thực hiện tiêu hủy theo trình tự, thủ tục. 
	

	
	
	Phú Thọ
	Đề nghị quy định rõ thẩm quyền quyết định việc tiêu hủy pháo, thuốc pháo.
	Tiếp thu.
	

	
	
	Sơn La
	- Khoản 2, đề nghị thay từ “không” bằng cụm từ “hạn chế” và sửa lại thành “các công trình công cộng và hạn chế ảnh hưởng đến môi trường”.
- Điểm a khoản 3, bổ sung cụm từ “cấp huyện” và sửa thành “…đã được Thủ trưởng cơ quan quân sự cấp huyện hoặc Công an cấp huyện trở lên phê duyệt”. 
	Tiếp thu.
Tiếp thu.
	

	
	
	Lạng Sơn
	Khoản 1, đề nghị sửa lại như sau: Việc tiêu hủy pháo, thuốc pháo phải bảo dảm tuyệt đối an toàn, làm mất hoàn toàn tính năng, tác dụng và không thể khôi phục lại trạng thái ban đầu của sản phẩm; tuân thủ đúng quy trình, quy định được cấp có thẩm quyền quyết định. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Phú Yên
	- Khoản 1, nên quy định cụ thể về thẩm quyền quyết định tiêu hủy pháo, thuốc pháo: Cơ quan, đơn vị cấp trên trực tiếp quy định tại khoản 2 Điều này có thẩm quyền quyết định việc tiêu hủy pháo, thuốc pháo. 

- Khoản 2, cơ quan quân sự cấp huyện hoặc Công an cấp huyện trở lên thực hiện việc tiêu hủy pháo, thuốc pháo. 

- Khoản 5, bổ sung thành phần Hội đồng tiêu hủy: Đại diện cơ quan Quân sự, Công an trực tiếp quản lý, cấp giấy phép.
	Tiếp thu.
Tiếp thu.
Tiếp thu.
	

	
	
	Điện Biên
	Đề nghị bổ sung quy định danh mục các trường hợp tiêu hủy và các loại pháo, thuốc pháo phải tiêu hủy hoặc giao Bộ Công an quy định chi tiết nội dung này. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 8. Giám định về pháo
	Hà Tĩnh
	Cần bổ sung các nội dung quy định cụ thể về giám định pháo nổ, pháo hoa nổ, pháo hoa. 
	Đề nghị không tiếp thu vì tại khoản 2 Điều 8 dự thảo Nghị định đã nêu rõ trình tự, thủ tục giám định về pháo thực hiện theo quy định của Luật Giám định tư pháp và Bộ luật Tố tụng hình sự.
	

	
	Điều 9. Trường hợp được sử dụng pháo và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ
	Hà Nam
	Đề nghị thêm cụm từ “nhập khẩu” vào cuối khoản 2 vì có trường hợp loại pháo hoa nổ doanh nghiệp thuộc Bộ Quốc phòng chưa sản xuất được nên phải nhập khẩu. 
	Đề nghị không tiếp thu vì tại dự thảo Nghị định đã quy định chỉ tổ chức, doanh nghiệp thuộc Bộ Quốc phòng mới được nhập khẩu. 
	

	
	Điều 10. Nghiên cứu, sản xuất, cung ứng, xuất khẩu, nhập khẩu pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ
	Thừa Thiên Huế
	Nội dung quy định tại khoản 2 trùng lặp với nội dung quy định tại khoản 1 Điều 6 và khoản 1 Điều 11, đề nghị nghiên cứu, sửa đổi. 
	Đề nghị không tiếp thu vì đây là nội dung khác nhau quy định đối với từng đối tượng.
	

	
	
	Quảng Ninh
	Điểm g khoản 2, đề nghị bổ sung cụm từ “số hiệu”, “hạn sử dụng” và sửa lại thành “Sản phẩm phải bảo đảm chất lượng, tiêu chuẩn, quy chuẩn kỹ thuật; sản phẩm phải có nhãn hiệu, số hiệu, nước sản xuất, năm sản xuất, hạn sử dụng”. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Ninh Bình
	Điểm c khoản 2, đề nghị bổ sung thêm nội dung “phương án cứu nạn, cứu hộ” và sửa lại như sau “Có nội quy, trang bị đầy đủ phương tiện, tổ chức lực lượng, kiểm tra an toàn phòng cháy, chữa cháy, xây dựng phương án chữa cháy, phương án cứu nạn, cứu hộ cơ sở; tổ chức diễn tập phương án ứng phó sự cố cháy, nổ và các biện pháp bảo đảm an toàn phòng cháy, chữa cháy theo quy định”
	Tiếp thu.
	

	
	
	Trà Vinh
	Điểm d khoản 2, đề nghị  sửa đoạn sau “Thực hiện các biện pháp giảm thiểu, thu gom, xử lý nguyên liệu, phế thải và xử lý ô nhiễm môi trường tại chỗ” thành “Thực hiện các biện pháp thu gom, xử lý nguyên liệu, giảm thiểu phế thải và xử lý ô nhiễm môi trường tại chỗ”
	Tiếp thu.
	

	
	
	Quảng Trị
	Dòng thứ 2  điểm G khoản 2 bổ sung “...năm sản xuất, thành phần sản phẩm”
	
	

	
	
	Hà Nam
	Tại khoản 4, đề nghị sửa cụm từ sau “Tổ chức, doanh nghiệp thuộc Bộ Quốc phòng được phép xuất khẩu, nhập khẩu pháo hoa nổ” thành “Tổ chức, doanh nghiệp thuộc Bộ Quốc phòng đã được cấp phép có nhu cầu xuất khẩu, nhập khẩu pháo hoa nổ”.
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 11. Điều kiện nghiên cứu, sản xuất, kinh doanh, xuất khẩu, nhập khẩu pháo hoa, thuốc pháo hoa
	Hà Nam
	Tại điểm điểm b khoản 1, đề nghị sửa cụm từ sau “bảo đảm điều kiện về an ninh, trật tự, phòng cháy và chữa cháy, bảo vệ môi trường” thành “phải được cơ quan có thẩm quyền cấp giấy chứng nhận đủ điều kiện về an ninh trật tự; bảo đảm phòng cháy, chữa cháy và bảo vệ môi trường” để cho phù hợp với quy định tại khoản 3 Điều 3 Nghị định số 96/2016/NĐ-CP của Chính phủ. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Ninh Bình
	- Điểm a khoản 1, đề nghị sửa lại như sau: Tổ chức, doanh nghiệp được Thủ tướng Chính phủ giao nhiệm vụ nghiên cứu, sản xuất pháo hoa, thuốc pháo hoa theo đề nghị của Bộ trưởng Bộ Quốc phòng. 

- Điểm d khoản 1, đề nghị bổ sung thêm nội dung “phương án cứu nạn, cứu hộ” và sửa lại như sau “Có nội quy, trang bị đầy đủ phương tiện, tổ chức lực lượng, kiểm tra an toàn phòng cháy, chữa cháy, xây dựng phương án chữa cháy, phương án cứu nạn, cứu hộ cơ sở; tổ chức diễn tập phương án ứng phó sự cố cháy, nổ và các biện pháp bảo đảm an toàn phòng cháy, chữa cháy theo quy định”.
	Tiếp thu.
Tiếp thu.

	

	
	
	Hậu Giang
	Điểm e, khoản 1 Điều 11: bổ sung thêm cụm từ “nơi có công trình quan trọng về an ninh, quốc phòng” 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Quảng Trị
	Điểm H khoản 1 bổ sung “...năm sản xuất, thành phần sản phẩm”

Tại tiêu đề của khoản 2 và khoản 3 Điều 11 bổ sung “... Phải đảm bảo các điều kiện sau đây”
	Tiếp thu.

	

	
	
	Phú Yên
	Đề nghị chỉnh sửa điểm d khoản 2 thành “Người quản lý, người phục vụ có liên quan đến kinh doanh phải tham gia huấn luyện về quản lý, bảo quản, sử dụng kỹ thuật an toàn đối với pháo hoa”. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 12. Đối tượng, nội dung, trình tự thủ tục, thẩm quyền huấn luyện về quản lý, sản xuất, bảo quản, sử dụng pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ, kỹ thuật an toàn đối với pháo hoa
	Nghệ An
	Khoản 3, đề nghị sửa cụm từ “quy định tại khoản 4 Điều này” thành “quy định tại khoản 5 Điều này”.


	Tiếp thu.
	

	
	
	Vĩnh Long
	Khoản 3, đề nghị sửa cụm từ “quy định tại khoản 4 Điều này” thành “quy định tại khoản 5 Điều này”.
	Tiếp thu.
	

	
	
	Ninh Bình
	Điểm đ khoản 1, đề nghị sửa lại như sau: Người được giao sử dụng pháo hoa nổ.
	Tiếp thu.
	

	
	
	Quảng Ninh
	- Tại điểm d khoản 4, đề nghị bổ sung cụm từ “thuộc Cục Cảnh sát quản lý hành chính về trật tự xã hội” vào sau đoạn “đại diện Phòng hướng dẫn quản lý vũ khí, vật liệu nổ, công cụ hỗ trợ và pháo”.

- Đề nghị bổ sung thêm 01 khoản: “6. Thời gian huấn luyện về quản lý, sản xuất, bảo quản, sử dụng pháo hoa, thuốc pháo nổ, kỹ thuật an toàn đối với pháo hoa:…”
	Tiếp thu.
Tiếp thu.
	

	
	
	Phú Thọ
	Khoản 3, đề nghị sửa cụm từ “quy định tại khoản 4 Điều này” thành “quy định tại khoản 5 Điều này”.
	Tiếp thu.
	

	
	
	Vĩnh Phúc
	Tại điểm d khoản 4, đề nghị bổ sung cụm từ “thuộc Cục Cảnh sát quản lý hành chính về trật tự xã hội” vào sau đoạn “đại diện Phòng hướng dẫn quản lý vũ khí, vật liệu nổ, công cụ hỗ trợ và pháo”. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Lạng Sơn
	Đề nghị bổ sung “người thực hiện công tác giám định pháo” là một trong những đối tượng phải huấn luyện về quản lý, sản xuất, bảo quản, sử dụng pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ, kỹ thuật an toàn đối với pháo hoa quy định tại khoản 1 Điều này để phục vụ công tác giám định về pháo. 
	Đề nghị không tiếp thu vì người làm công tác giám định đã được quy định tại Luật Giám định.
	

	
	
	Phú Yên
	- Tại điểm d khoản 4, đề nghị bổ sung cụm từ “thuộc Cục Cảnh sát quản lý hành chính về trật tự xã hội” vào sau đoạn “đại diện Phòng hướng dẫn quản lý vũ khí, vật liệu nổ, công cụ hỗ trợ và pháo”.

- Khoản 5, bổ sung thêm cụm từ “huấn luyện” vào sau đoạn “….Cơ quan được Bộ Quốc phòng giao nhiệm vụ quản lý, sản xuất, bảo quản, sử dụng thuốc pháo nổ, pháo hoa nổ, pháo hoa chủ trì tổ chức huấn luyện…”
	 Tiếp thu.
Tiếp thu.
	

	
	
	Thừa Thiên Huế
	Tại khoản 1 quy định đối tượng phải huấn luyện về quản lý, sản xuất, bảo quản, sử dụng pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ, kỹ thuật an toàn đối với pháo hoa” tuy nhiên hầu hết các điểm chỉ quy định về người có hoạt động liên quan đến pháo hoa nổ, thuốc pháo nổ, chưa quy định rõ người có liên quan đến hoạt động pháo hoa.  
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 13. Thủ tục cấp Giấy phép mua pháo hoa
	Nghệ An
	Khoản 2, đề nghị thêm cụm từ “pháo hoa” vào sau cụm từ “Cơ quan Công an có thẩm quyền cấp Giấy chứng nhận đủ điều kiện về an ninh trật tự cấp giấy phép mua”. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 14. Thủ tục cấp giấy phép xuất khẩu, nhập khẩu pháo hoa, thuốc pháo hoa
	Quảng Ngãi
	Đề nghị sửa tiêu đề của Điều thành “Thủ tục cấp giấy phép xuất khẩu, nhập khẩu pháo hoa, thuốc pháo hoa và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 15. Sử dụng pháo hoa
	Thừa Thiên Huế
	Tại khoản 1, đề nghị bổ sung cụm từ “đã được huấn luyện và cấp Giấy chứng nhận huấn luyện kỹ thuật an toàn về quản lý, sử dụng pháo hoa” vào đoạn sau “...cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ, đã được huấn luyện và cấp Giấy chứng nhận huấn luyện kỹ thuật an toàn về quản lý, sử dụng pháo hoa được sử dụng pháo hoa trong các trường hợp sau”. 
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo hoa quy định tại dự thảo Nghị định là sản phẩm ít nguy hiểm, mang tính giải trí cao, phù hợp với thực tiễn. Vì vậy, chỉ cần  cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ là đủ điều kiện sử dụng pháo hoa. 
	

	
	
	Tuyên Quang
	Đề nghị quy định rõ cụ thể những ngày kỷ niệm, sự kiện nào của Đảng, nhà nước và địa phương được phép sử dụng pháo hoa; không áp dụng đối với cá nhân được sử dụng pháo. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	An Giang
	Cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp, cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ được sử dụng pháo hoa trong các trường hợp sinh nhật, cưới hỏi, hội nghị, khai trương, ngày kỷ niệm.
	Tiếp thu.
	

	
	
	Quảng Trị
	Dòng thứ 2  khoản 2 bổ sung “...tổ chức doanh nghiệp được cơ quan có thẩm quyền cấp giấy phép sản xuất, kinh doanh pháo hoa”
	Đề nghị không tiếp thu vì quy định như dự thảo đã đảm bảo rõ nghĩa, dễ hiểu. 
	

	
	
	Cần Thơ
	Tại khoản 1 bổ sung quy định cụ thể về thẩm quyền, trình tự thủ tục cấp giấy phép mua, vận chuyển và sử dụng pháo hoa, cũng như công tác quản lý nhà nước đối với những trường hợp này. Tại khoản 2 quy định cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp, cá nhân khi sử dụng pháo hoa chỉ được mua pháo hoa tại các tổ chức, doanh nghiệp được phép sản xuất kinh doanh pháo hoa. Tuy nhiên theo quy định tại khoản 6 Điều 28 của NĐ 96/2016/NĐ-CP ngày 01/07/2016 của Chính phủ quy định điều kiện về an ninh, trật tự đối với một số ngành, nghề đầu tư kinh doanh có điều kiện thì cơ sở kinh doanh các loại pháo chỉ được bán pháo hoa cho các cơ quan, tổ chức khi có văn bản cho phép sử dụng của cơ quan quản lý nhà nước có thẩm quyền. Do đó, các cơ sở kinh doanh pháo hoa không được phép bán pháo hoa cho doanh nghiệp, cá nhân. Vì vậy, quy định trên của dự thảo Nghị định là chưa phù hợp với quy định hiện hành của nghị định 96/2016.
	- Đề nghị không tiếp thu vì tại dự thảo Nghị định đã quy định theo hướng, cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ là đủ điều kiện mua, sử dụng pháo hoa. Không cần giấy phép. 

	

	
	
	Ninh Thuận
	Đề nghị bỏ toàn bộ cụm từ tại Khoản 1 Điều 15 vì theo Điều 5 của dự thảo Nghị định chỉ quy định các hành vi bị nghiêm cấm gồm nghiên cứu, chế tạo, sản xuất mua bán, xuất khẩu, nhập khẩu, tàng trữ, vận chuyển, sử dụng pháo nổ, pháo hoa nổ, thước pháo nổ, không quy định cấm đối với pháo hoa thì đương nhiên các cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp được phép dùng pháo hoa (khi có đủ điều kiện theo quy định)
	Đề nghị không tiếp thu vì quy định như dự thảo bảo đảm chặt chẽ và thuận lợi cho cơ quan, tổ chức, cá nhân trong quá trình sử dụng. 
	

	
	
	Nam Định
	Cần quy định cụ thể về định lượng sử dụng, điều kiện và cơ quan cấp phép với từng trường hợp cụ thể, vì trong thực tế có thể có trường hợp doanh nghiệp, cá nhân sử dụng pháo hoa khối lượng lớn mà không xin phép, gây mất an toàn cháy nổ. 
	Đề nghị không  tiếp thu vì định lượng sử dụng, điều kiện sẽ tùy thuộc vào nhu cầu và điểm bắn của mỗi địa phương. 
	

	
	
	Quảng Ngãi
	Bổ sung quy định về thẩm quyền và thủ tục cho phép sử dụng pháo hoa đựợc quy định tại Điều 15 của dự thảo Nghị định. 
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo hoa quy định tại dự thảo Nghị định là sản phẩm ít nguy hiểm, mang tính giải trí cao, phù hợp với thực tiễn. Vì vậy, chỉ cần  cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ là đủ điều kiện sử dụng pháo hoa. 
	

	
	
	Hòa Bình
	- Đối với trường hợp cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp, cá nhân sử dụng pháo hoa trong dịp lễ, tết, sinh nhật, cưới, hỏi, hội nghị, khai trương, ngày kỷ niệm chưa có quy định về thủ tục cấp giấy phép mua pháo hoa. 

- Khoản 1, đề nghị sửa thành “Cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp, cá nhân có đủ năng lực hành vi dân sự được sử dụng pháo hoa trong các trường hợp sau: Lễ, tết, sinh nhật, cưới hỏi, hội nghị, khai trương, ngày kỷ niệm”. 

- Chưa quy định rõ thẩm quyền xem xét, quyết định cho phép sử dụng hoặc quy định về việc thông báo cho cơ quan có thẩm quyền biết trước khi sử dụng pháo hoa trong Lễ, tết, sinh nhật, cưới hỏi, hội nghị, khai trương, ngày kỷ niệm.
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo hoa quy định tại dự thảo Nghị định là sản phẩm ít nguy hiểm, mang tính giải trí cao, phù hợp với thực tiễn. Vì vậy, chỉ cần  cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ là đủ điều kiện mua, sử dụng pháo hoa; không cần phải có giấy phép. 

Tiếp thu.
- Đề nghị không tiếp thu vì pháo hoa quy định tại dự thảo Nghị định là sản phẩm ít nguy hiểm, mang tính giải trí cao, phù hợp với thực tiễn. Vì vậy, chỉ cần  cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ là đủ điều kiện sử dụng pháo hoa; không cần phải có giấy phép. 
	

	
	
	Hà Tĩnh
	Với quy định này, pháo hoa được phép sử dụng trong một số trường hợp, tuy nhiên nội dung của Nghị định chưa quy định điều kiện, trách nhiệm cụ thể của cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp, cá nhân trong việc sử dụng pháo hoa. Vì vậy, đề nghị bổ sung các quy định về điều kiện được sử dụng pháo hoa như: Điều kiện về nhân thân người trực tiếp sử dụng, khối lượng cho phép, thời gian sử dụng, phạm vi không gian sử dụng; điều kiện về phòng cháy, chữa cháy nơi sử dụng. 
	- Đề nghị không tiếp thu vì pháo hoa quy định tại dự thảo Nghị định là sản phẩm ít nguy hiểm, mang tính giải trí cao, phù hợp với thực tiễn. Vì vậy, chỉ cần  cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ là đủ điều kiện sử dụng pháo hoa; không cần phải có giấy phép.
	

	
	
	Bắc Ninh
	- Đề nghị quy định rõ về trình tự, thủ tục đề nghị cấp có thẩm quyền cho phép tổ chức sử dụng pháo hoa.

- Bổ sung quy định về tầm bắn pháo hoa tầm cao và tầm thấp. 
	- Đề nghị không tiếp thu vì pháo hoa quy định tại dự thảo Nghị định là sản phẩm ít nguy hiểm, mang tính giải trí cao, phù hợp với thực tiễn. Vì vậy, chỉ cần  cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ là đủ điều kiện sử dụng pháo hoa; không cần phải có giấy phép.
Tiếp thu.
	

	
	
	Thanh Hóa
	- Khoản 1 nên quy định cụ thể được sử dụng trong địa điểm, khu vực đảm bảo an toàn về an ninh trật tự.

- Khoản 2, quy định “…chỉ được mua pháo hoa tại các tổ chức, doanh nghiệp được phép sản xuất, kinh doanh pháo hoa” không phù hợp với thực tế và thiếu tính khả thi, gây khó khăn cho tổ chức, cá nhân trong hoạt động sản xuất, kinh doanh, cung cấp dịch vụ có liên quan đến sử dụng pháo hoa (sinh nhật, cưới hỏi, hội nghị, khai trương…) cũng như cá nhân, tổ chức sử dụng dịch vụ này.
	Tiếp thu.
Đề nghị không tiếp thu vì quy định như dự thảo sẽ quản lý chặt chẽ loại pháo này, ngăn chặn tình trạng sản xuất trái phép. 
	

	
	
	Bắc Kạn
	Khoản 1, đề nghị bỏ trường hợp sử dụng là “sinh nhật, cưới hỏi, hội nghị”.
	- Đề nghị không tiếp thu vì pháo hoa quy định tại dự thảo Nghị định là sản phẩm ít nguy hiểm, mang tính giải trí cao, phù hợp với thực tiễn. Vì vậy, chỉ cần  cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ là đủ điều kiện sử dụng pháo hoa; không cần phải có giấy phép.
	

	
	Điều 17. Các trường hợp tổ chức bắn pháo hoa nổ
	Nghệ An
	Điểm a khoản 4, đề nghị bổ sung cụm từ “thành lập” và sửa thành “...21 giờ ngày giải phóng, thành lập địa phương”. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Nam Định
	Đề nghị bổ sung thành “Các trường hợp được tổ chức bắn pháo hoa nổ” để thể hiện rõ quy định về các trường hợp được phép tổ chức bắn pháo hoa nổ. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Tiền Giang
	Tại điểm b khoản 1, điểm a khoản 3, điểm b khoản 4, đề nghị thống nhất cách ghi thể hiện tên địa danh thành phố. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Bắc Ninh
	- Tại điểm b khoản 1 và điểm a khoản 3, đề nghị thống nhất trong cách sử dụng cụm từ “Thủ đô Hà Nội, Thành phố Hồ Chí Minh, Hải Phòng, Đà Nẵng, Cần Thơ và tỉnh Thừa Thiên Huế” hoặc “Thủ đô Hà Nội, Thành phố Hồ Chí Minh, thành phố Hải Phòng, thành phố Đà Nẵng, thành phố Cần Thơ và tỉnh Thừa Thiên Huế”.

- Điểm a khoản 4, đề nghị bổ sung cụm từ “thành lập” và sửa thành “...21 giờ ngày giải phóng, thành lập địa phương”.
	Tiếp thu.
Tiếp thu.
	

	
	
	Ninh Thuận
	Đề nghị bỏ cụm từ “tỉnh, thành phố trực thuộc Trung ương” vì theo quy định chỉ có 02 thành phố là Hà Nội và Hồ Chí Minh mới được bắn, các tỉnh còn lại không được bắn pháo hoa nổ trong trường hợp này.

Quy định về thời lượng và tỉnh, thành phố trực thuộc Trung ương bắn pháo hoa nổ đối với các trường hợp: Ngày quốc khánh (Điểm a, Khoản 3), Nhân dịp kỷ niệm ngày giải phóng, thành lập các tỉnh, thành phố trực thuộc Trung ương(Khoản 4) không cần trình bày cụ thể, chỉ cần ghi như quy định tại Điểm b, khoản 1 điều này vì nội dung hoàn toàn giống nhau.
	Đề nghị không tiếp thu vì dự thảo được xây dựng trên cơ sở kế thừa Nghị định 36/CP và trong quá trình thực hiện không phát sinh vướng mắc. 
	

	
	
	Bình Phước
	Điểm b khoản 1, đề nghị sửa lại như sau: Thời lượng và tỉnh, thành phố trực thuộc Trung ương: Bắn pháo hoa nổ tầm cao và tầm thấp ở Thủ đô Hà Nội, Thành phố Hồ Chí Minh, Hải Phòng, Đà Nẵng, Cần Thơ và tỉnh Thừa Thiên Huế và bắn pháo hoa nổ tầm thấp ở các tỉnh còn lại, thời lượng không quá 15 phút. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Phú Thọ
	Điểm b khoản 2, đề nghị sửa lại thành “Tỉnh Phú Thọ được bắn pháo hoa nổ tầm thấp, thời lượng không quá 15 phút, địa điểm bắn tại thành phố Việt Trì”. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Hà Nam
	Điểm a khoản 4, đề nghị bổ sung cụm từ “thành lập hoặc” và sửa thành “Thời điểm bắn: 21 giờ ngày thành lập hoặc giải phóng địa phương”. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 18. Thẩm quyền, thủ tục cho phép bắn pháo hoa nổ
	Bắc Kạn
	Dòng thứ 4 khoản 3, đề nghị thay thời hạn từ “30 ngày” lên “45 ngày”. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Nam Định
	Khoản 1, đề nghị nên giao cho Chủ tịch Ủy ban nhân dân cấp tỉnh có thẩm quyền quyết định việc tổ chức bắn pháo hoa nổ tại địa phương. 
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo vì nếu giao cho Chủ tịch Ủy ban nhân dân cấp tỉnh có thẩm quyền quyết định việc tổ chức bắn pháo hoa nổ tại địa phương sẽ dẫn đến tình trạng buông lỏng, khó quản lý. 
	

	
	Điều 19. Cấp giấy phép vận chuyển pháo hoa nổ, thuốc pháo và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ
	Vĩnh Phúc
	Tại điểm đ khoản 1, đề nghị bổ sung cụm từ “cơ quan chủ quản” vào đoạn sau “Trường hợp cần nghỉ qua đêm hoặc do sự cố phải thông báo ngay cho cơ quan chủ quản, cơ quan quân sự, cơ quan Công an nơi gần nhất để phối hợp bảo vệ khi cần thiết”
	Tiếp thu.
	

	
	
	Quảng Trị
	Dòng thứ 5  điểm đ khoản 1 bổ sung “...khi cần thiết và có phương án bảo đảm an toàn phòng, chống cháy, nổ, hư hỏng, mất mát”
	Tiếp thu.
	

	
	
	Bắc Giang
	- Điểm c khoản 1, đề nghị bổ sung thêm quy định cụ thể xe chuyên dụng phải gắn phù hiệu vận chuyển pháo hoa nổ, pháo nổ.

- Điểm c khoản 2, bổ sung cụm từ “thực hiện thẩm định hồ sơ, phương tiện, người vận chuyển” và sửa lại thành “Trong thời hạn 05 ngày làm việc kể từ ngày nhận đủ hồ sơ, cơ quan Công an có thẩm quyền cấp Giấy chứng nhận đủ điều kiện về an ninh trật tự thực hiện thẩm định hồ sơ, phương tiện, người vận chuyển và cấp Giấy phép vận chuyển”. 
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo vì đã quy định bảo đảm chặt chẽ, trong đó, vận chuyển phải sử dụng phương tiện chuyên dùng bảo đảm điều kiện vận chuyển pháo hoa nổ, thuốc pháo và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ và bảo đảm an toàn, phòng cháy và chữa cháy, bảo vệ môi trường
Tiếp thu.
	

	
	
	
	Điểm a khoản 2, đề nghị bổ sung “phương án ứng phó sự cố tại nạn, cháy, nổ” vào thành phần hồ sơ đề nghị cấp giấy phép vận chuyển.
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 20. Kinh phí bảo đảm cho việc tuyên truyền, phòng ngừa, đấu tranh và tiêu hủy pháo
	Lạng Sơn
	Tại khoản 2, đề nghị bổ sung việc quản lý, sử dụng kinh phí phục vụ công tác giám định pháo. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Nam Định
	Đề nghị bổ sung cụm từ “vi phạm pháp luật về quản lý, sử dụng pháo” như sau: “kinh phí bảo đảm cho việc tuyên truyền, phòng ngừa, đấu tranh vi phạm pháp luật về quản lý, sử dụng pháo và tiêu hủy pháo”. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 21. Trách nhiệm của Bộ Công an
	Sơn La
	Đề nghị chuyển quy định “Bộ trưởng Bộ Công an ban hành danh mục pháo hoa, pháo hoa nổ, thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ” từ khoản 1 xuống khoản 2. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Tiền Giang
	Điểm e khoản 2, đề nghị bổ sung cụm từ “cá nhân và thu giữ từ các vụ án, vụ việc” và sửa lại thành “Tổ chức thực hiện việc thu hồi, phân loại, bảo quản, thanh lý, tiêu hủy đối với pháo do cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp, cá nhân và thu giữ từ các vụ án, vụ việc thuộc phạm vi quản lý của Bộ Công an giao nộp”. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 22. Trách nhiệm của Bộ Quốc phòng
	Thừa Thiên Huế
	Tại khoản 2 quy định “Chỉ được phép bán pháo hoa cho các đơn vị, địa phương được phép tổ chức bắn pháo hoa theo quy định” tuy nhiên chưa quy định rõ cơ quan, đơn vị nào chủ trì tổ chức thực hiện việc bắn pháo hoa. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Sóc Trăng
	Đề nghị bổ sung khoản 3. Bộ Công an phối hợp với các Bộ, ngành có liên quan tiến hành các biện pháp đấu tranh phòng ngừa, ngăn chặn và xử lý các hành vi sản xuất, nhập khẩu, xuất khẩu, mua bán, vận chuyển, tàng trữ, sử dụng trái phép các loại pháo. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Sơn La
	Đề nghị xem xét, bổ sung thêm trách nhiệm kiểm tra việc tổ chức sản xuất, quản lý, kinh doanh, xuất nhập khẩu pháo hoa đối với các đối tượng thuộc phạm vi quản lý của Bộ Quốc phòng. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 23. Trách nhiệm của Bộ Văn hoá, Thể thao và Du lịch
	Thừa Thiên Huế
	Đề nghị quy định rõ chức năng đăng ký, quản lý về an ninh trật tự, phòng cháy chữa cháy; thẩm quyền quản lý đối với những đối tượng được sử dụng pháo hoa. 
	Đề nghị không tiếp thu vì việc quản lý an ninh trật tự được quy định tại các văn bản pháp luật có liên quan. 
	

	
	
	Hà Nam
	Khoản 3, đề nghị sửa thành “Chủ trì, phối hợp với Bộ Công an nghiên cứu, xem xét đề xuất  Thủ tướng Chính phủ quyết định việc thay đổi tầm bắn, thời lượng bắn pháo hoa nổ đối với các trường hợp theo quy định của Nghị định này” để cho phù hợp với quy định tại khoản 2, 3 Điều 18 dự thảo Nghị định. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Thanh Hóa
	Khoản 3, nên quy định khi có quyết định thay đổi tầm bắn, thời lượng bắn pháo hoa nổ phải phối hợp thống nhất với Bộ Quốc phòng. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 24. Trách nhiệm của các bộ, ngành có liên quan
	Đà Nẵng
	Bổ sung “Bộ Công an: Có trách nhiệm theo dõi, kiểm tra trong việc thẩm định, cấp giấy phép liên quan đến hoạt động quản lý, sử dụng pháo”. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 25. Trách nhiệm của Ủy ban nhân dân các cấp
	Phú Yên
	Khoản 3, bổ sung cụm từ “tuyên truyền, phổ biến, giáo dục pháp luật, vận động thu hồi, tổ chức tiêu hủy pháo” và sửa lại thành “Bảo đảm kinh phí cho việc tuyên truyền, phổ biến, giáo dục pháp luật, vận động thu hồi, tổ chức tiêu hủy pháo và tổ chức bắn pháo hoa tại địa phương theo quy định của pháp luật”.
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 26. Hiệu lực thi hành
	Thừa Thiên Huế
	Đề nghị nghiên cứu, điều chỉnh thời gian triển khai thi hành phù hợp.  
	Tiếp thu.
	

	
	
	Bắc Giang
	Khoản 2, đề nghị nghiên cứu chính xác hình thức xử lý Nghị định số 36/2009/NĐ-CP để bảo đảm phù hợp với điểm a khoản 1, khoản 2 Điều 143 Nghị định số 34/2016/NĐ-CP. 
	Tiếp thu.
	

	
	Điều 27. Trách nhiệm thi hành


	Sơn La
	Đề nghị chỉnh sửa như sau: “Các Bộ trưởng, Thủ trưởng cơ quan ngang bộ, Thủ trưởng cơ quan thuộc Chính phủ, Chủ tịch Ủy ban nhân dân các tỉnh, thành phố trực thuộc trung ương và cơ quan, tổ chức, cá nhân có liên quan chịu trách nhiệm thi hành Nghị định này”. 
	Tiếp thu.
	

	
	Ý kiến khác
	Nghệ An
	Đề nghị thay đổi thứ tự các Điều tại Chương II để các điều khoản đảm bảo tính logic, liên kết nhau khi đọc, cụ thể: Đưa Điều 16 lên trước Điều 20 (thành Điều 19 mới); Điều 12 lên trước Điều 16 mới (thành Điều 18 mới). 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Trà Vinh
	Đề nghị gộp Điều 10 và Điều 11 vì hai điều có nội dung trùng nhau. 
	Đề nghị  không tiếp thu vì đây là hai điều quy định về hai nội dung khác nhau. 
	

	
	
	Nam Định
	Đề nghị nghiên cứu thay thế cụm từ “thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa nổ” thành “thiết bị, phụ kiện sử dụng pháo” vì trong thực tế có những loại pháo không phải pháo hoa nổ cũng cần sử dụng thiết bị, phụ kiện để nổ hoặc bắn. 
	Đề nghị không tiếp thu vì dự thảo Nghị định đã quy định chặt chẽ đối với hoạt động liên quan đến pháo. 
	

	
	
	Bắc Giang
	Tại khoản 1 Điều 15 quy định “Cơ quan, tổ chức, doanh nghiệp, cá nhân có năng lực hành vi dân sự đầy đủ được sử dụng pháo hoa trong các trường hợp sau: Lễ, tết, sinh nhật, cưới hỏi, hội nghị, khai trương, ngày kỷ niệm”, trong khi đó, khoản 2 Điều 5 quy định các hành vi bị nghiêm cấm, trong đó có hành vi sử dụng trái phép hoặc chiếm đoạt pháo hoa, thuốc pháo hoa và thiết bị, phụ kiện bắn pháo hoa; khoản 3 Điều 10 quy định “Tổ chức, doanh nghiệp thuộc Bộ Quốc phòng sản xuất pháo hoa nổ chỉ cung ứng cho các cơ quan nhà nước được phép sử dụng trong các trường hợp quy định tại Điều 17 Nghị định này” như vậy là chưa thống nhất, chặt chẽ về nội dung. 
	Tiếp thu.
	

	
	
	Gia Lai
	Trong quá trình xây dựng và ban hành các văn bản hướng dẫn thi hành Nghị định này, đề nghị xây dựng các quy định rõ ràng hơn về định lượng pháo, thuốc pháo, …làm căn cứ để xử lý hành chính hoặc hình sự đối với các hành vi sản xuất, mua bán, tàng trữ, sử dụng pháo trái phép. 
	Đề nghị không tiếp thu vì đây là văn bản quy phạm pháp luật quy định về quản lý nhà nước, không phải văn bản quy định về xử lý vi phạm. 
	

	
	
	Sơn La
	- Tại Điều 10, Điều 11, đề nghị nghiên cứu, bổ sung cụm từ “chế tạo”, “kinh doanh” tại tên và nội dung các điều. 

- Điểm a khoản 2 Điều 10, khoản 2 Điều 13, khoản 2 Điều 16,  điểm b và c khoản 2 Điều 19, đề nghị nghiên cứu, chỉnh sửa cụm từ “Cơ quan Công an có thẩm quyền” bằng “Cục Cảnh sát quản lý hành chính về trật tự xã hội, Bộ Công an”. 
	Tiếp thu.
Tiếp thu.
	

	
	
	Hà Tĩnh
	- Quy định về pháo nổ, pháo hoa nổ còn có nội dung trùng lặp, chưa được phân định rõ ràng. Với quy định như trên dẫn đến cách hiểu “pháo hoa nổ là pháo nổ” nhưng không phải là mặt hàng cấm kinh doanh mà là mặt hàng kinh doanh có điều kiện. Do đó, theo Luật Đầu tư năm 2016 và Bộ luật Hình sự sửa đổi năm 2017 thì không xử lý về mặt hình sự đối với tội phạm liên quan đến pháo hoa nổ. Vấn đề này chưa giải quyết triệt để các khó khăn, vướng mắc về áp dụng pháp luật trong quá trình đấu tranh, phòng chống tội phạm, vi phạm pháp luật về quản lý, sử dụng pháo trong thời gian quá.  
- Điều 18 và khoản 3 Điều 23 quy định trách nhiệm của Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch “xem xét, quyết định việc thay đổi tầm bắn, thời lượng bắn pháo hoa nổ đối với các trường hợp theo quy định của Nghị định này”. Tuy nhiên, nội dung này không thuộc thẩm quyền quản lý nhà nước và chuyên môn của Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch mà Bộ này chỉ hướng dẫn về mặt nghi thức, vì vậy, chuyển nội dung này vào Điều 22 thuộc trách nhiệm của Bộ Quốc phòng, Bộ Công an.   
	Tiếp thu.


Tiếp thu.
	

	
	
	Cao Bằng
	- Chưa có chế tài xử lý đối với các hành vi bị nghiêm cấm, xem xét lại chế tài xử lý cho phù hợp.

- Chưa có quy định về pháo bông, pháo giấy: 

+ Việc sản xuất pháo bông, pháo giấy phải sử dụng các loại vật liệu ít gây ảnh hưởng đến môi trường.

+ Các đơn vị sản xuất, kinh doanh phải dán nhãn, ghi rõ nguồn gốc xuất xứ, thời hạn sử dụng. 
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo bông, pháo giấy không phải là pháo theo quy định tại Điều 3 nên không thuộc phạm vi điều chỉnh của Nghị định này. 
	

	
	
	Lạng Sơn
	Điều 4, chưa đề cập đến nguyên tắc quản lý, sử dụng pháo nổ, trong khi Điều 3 quy định pháo bao gồm pháo nổ, pháo hoa nổ và pháo hoa. Tương tự đối với khoản 1 Điều 6 chỉ quy định về các điều kiện quản lý, bảo quản pháo hoa nổ, pháo hoa, thuốc pháo để sản xuất pháo hoa nổ, pháo hoa, chưa đề cập đến pháo nổ, đề nghị nghiên cứu sửa đổi, bổ sung Điều 4, Điều 6 cho phù hợp. 
	Đề nghị không tiếp thu vì pháo nổ là sản phẩm bị cấm hoàn toàn và không bất kỳ một tổ chức, cá nhân nào được sử dụng.
	

	
	
	Tuyên Quang
	Đề nghị ban hành ngay Thông tư hướng dẫn Nghị định thay thế Nghị định 36/2009/NĐ-CP để thuận lợi cho việc triển khai và áp dụng Nghị định. 
	Tiếp thu
	

	
	
	Hải Dương
	Đề nghị bổ sung thêm quy định những cơ quan có thẩm quyền ra Quyết định tiêu hủy pháo, thuốc pháo. 
	Tiếp thu
	


